John Maynard Keynes

REFLEXIONEMOS

SOBRE SU

PENSAMIENTO

Mo puede exagerarse la importancia del asunto
a discuslébn; vy sl mis explicaciones son correctas,
a qulenes primero debo convencer es a mis colegas
economistas v no al plbllco en general. En tales
condiclones, el plblico, aunque pilenvenido al
debate, es s0lo un curioso que observa el intento
de un economista de encontrar una solucién
a tas diferencias profundas de criterio que hay
entre é| y los demas”".

(J. M., Keynes)

Por Ec. WILSON ROCA SARMIENTO*

El centenario de la muerte de Carlos
Marx (14 de marzo) y el centenaric del
nacimiento de John Maynard Keynes (5 de
junio) han tomado lugar en un momento
en que tanto la economia como la Ciencia
Econdmica se enfrentan a importantes zam-
bullidas y remezones. Sin embargo, es arries-
gado afirmar que la Ciencia Econémica
se debilita, busca nuevos horizontes y se
reconstruye presionada por los procesos
econémicos, pues seria asignarle a ésta un
papel contestatario, y es mas, considerarla
como una ciencia homogénea en donde
siempre tenderia a darse una convergencia
alrededor de los postulados que expresen la
nueva corriente de pensamiento econémico.

No significa en modo alguno que la
Ciencia Econdmica sea independiente de los
procesos economicos, incluso, las grandes
elaboraciones tedricas se han experimentado

*Profesor Fac. Economia U. Simén Bolivar

en medio de importantes convulsiones
economicas, sino, 1o que se quiere subrayar
es que los paradigmas econdmicos van
mucho mas alldi de Ia interpretacidén y
“conduccién” de los hechos econémicos, en
Ia medida en que la Ciencia Econdmica no
evoluciona de manera lineal y homogénea, y
tampoco se puede reducir, como han preten-
dido hacer algunas corrientes dogmadticas
y apologéticas, a la sola contradiccion
entre Economia Politica Burguesa y Econo-
mia Politica Marxista. Cuando insisto
en los alcances de la teoria para sobrepasar
los hechos economicos quiero hacer énfasis
en que el surgimiento de un nuevo paradig-
ma tiene que apuntar no sélo a la cons-
truccién de su sistema de elaboraciones,
sino ademas, enfrentar y pretender destruir
otro sistema tedrico; y en este sentido
la Historia del Pensamiento Econbmico
asi lo confirma: la réplica de Marx a los
Clisicos, la de los Neocldsicos contra la
Economia Politica Marxista, el ataque de
Keynes a los Neoclisicos (Cldsicos segiin
su lenguaje) v en la gran polémica del mo-
mento los ataques del Neoliberalismo al
sistema tedrico Keynesiano.

El centenario del nacimiento de J. M.
Keynes es un espacio importante para reco-
nocer sus valiosas contribuciones a la Ciencia
Econdémica y colocar en tela de juicio a
quienes desde un punto de vista sectario tra-
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tan de minimizar su pensamiento, algunas
veces por el temor de ser considerados como
Keynesiancs, no entendiendo que el recono-
cimiento de los méritos no hipoteca, sino
que por el contrario enaltece, los asuntos
tedricos en que se pueda discrepar con deter-
minada corriente de pensamiento.

Al entrar el altimo cuarto de siglo pasa-
do la corriente marginalista habia conquista-
do el lugar de ciencia econdmica oficial
después de un largo periodo de dominio de
la escuela clasica. Los postulados esenciales
de la corriente marginalista se levantaron
con base en una redefinicién de la Ciencia
Economica, en donde ésta, en un mundo
basado en la competencia perfecta y en el
principio de la escasez, se definia como el
instrumento que posibilitaba ligar Ios recur-
s0s escases a los fines alternativos, consti-
tuyende los precios el mecanismo eficaz
para lograr el equilibrio; en este periodo
la ciencia econdmica oficial toma un elevado
grado de subjetivismo y cuantitativismo.

Cabe el mérite a J. M. Keynes el rescatar
para la Economia Politica su sentide de ser
la ciencia para la investigacién de las leyes
gue determinan el reparto de la produccion
entre las clases que concurren a su formacion,
como queda claro en una cita que de David
Ricardo inserta al comienzo del capitulo
segundo de su Tecria General de la Ocupa-
cion, el Interés y el Dinero. Igualmente
las criticas de Keynes a sus predecesores
lleva a comprender que no se puede reducir
el pensamiento econémico neoclasico (cli-
sico segiin el lenguaje de Keynes) a las
solas contribuciones microeconémicas, pues
son evidentes sus disertaciones macroeco-
némicas sobre el empleo, la inversién, la
tasa de interés, el ahorro y los salarios,
entre otros, con base en la cual Keynes
apoyé sus criticas y elaboré su propio
sistema tedrico.

Lo que Keynes postula no es tampoco
un modelo matemitico o una caja de herra-
mientas como arbitrariamente se ha preten-
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dido mostrar en no pocos manuales y en
gran parte de nuestra vida académica,
sino lo que postula es una teorfa general
cuyo nucleo central es el reconocimiento
de las crisis econbémicas capitalistas y las
formas de enfrentarla, llegando a enunciar
su propia teoria de los ciclos. Su critica
a la ley de los mercados de Say, segun la cual
la oferta crea su propia demanda, es severa y
sistemdtica, y en este sentido, en cuanto
al reconocimiento de las crisis, Keynes
supera al propio Ricardo al afirmar que
“estas conclusiones pueden haberse apli-
cado al tipo de economia en que vivimos
actualmente por falsa analogia con alguna
de trueque” poniendo en claro que es
preciso diferenciar dos momentos del
proceso econdmico, la produccién y Ia
circulacion, o en otras palabras, la produc-
¢ién y la realizacion,

Una mala lectura de la teoria de los
ciclos de Keynes, con base en una interpre-
tacion desacertada de la funcién consumo,
puede llevar a pensar que su visién es alta-
mente circulacionista o que sdlo reconoce
las llamadas crisis de realizacion; pero
realmente no es asi. El mismo Keynes
habia previsto que su interpretacién sobre
las causas de las crisis fuera reducida al
subconsumo o0 a las tendencias alcistas
de la tasa de interés, como errdneamente
ha querido explicarse las causas de la rece-
sién que hoy enfrenta la economia mundial
y nacional, de ahi que en la Teoria General
enfatizara: “Ahora bien, al explicar las
“crisis"’ hemos acostumbrado a hacer hincapié
en la tendencia de la tasa de interés a subir
bajo la influencia de la mayor demanda
de dinero, tanto para comerciar como con
fines especulativos. Pero creo que la expli-
cacion mas tipica, y con frecuencia la
predominante de la crisis, no es principal-

mente un alza en la tasa de interés, sino
un colapso repentino de la eficiencia margi-
nal del capital"” (el subrayado es mio);
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del ciclo, la produccién, y lo que es mads,
el rendimiento o rentabilidad probable
del capital, de alli que rematara afirmando:
“ . . . sugiero que el caricter esencial del
ciclo economico y especialmente, la regu-
laridad de la secuencia del tiempo y de
duracion que justifica el que lo llamemos
ciclo, se debe sobre todo a cémo fluctiia la
eficiencia marginal del capital . . . un descen-
50 en la tasa de interés serd de gran ayuda
para la recuperacién y, probablemente,
condicidon necesaria de la misma. Pero,
por el momento, el colapso en la eficiencia
marginal del capital puede ser tan completo
que no baste ninguna reduccion factible
en la tasa de interés”.

La teoria del ciclo econémico la liga
estrechamente al reconocimiento del des-
empleo involuntario, o estructural, negado
Insistentemente por la escuela neoclasica,
la cual al aceptar solamente los tipos de
desempleo friccional y voluntario atribuia
éste altimo a la negativa de los obreros
a aceptar un salario real menor; pero es claro
que Keynes no entendia por desocupacion
involuntaria la “mera eXistencia de una
capacidad inagotable de trabajo’’ al afirmar
que “los hombres se encuentran involun-
tariamente sin empleo cuando, en el caso
de que se produzca una pequefia alza en el
precio de los articulos para asalariados,
en relacion con el salario nominal, tanto
la oferta total de mano de obra dispuesta
a trabajar por el salario nominal corriente
como la demanda total de la misma a dicho
salario son mayores que el volumen de
ocupaciéon existente’”. Esta consideracion
es compatible con la diferenciacién precisa
que hace Keynes sobre la determinacién
de los salarios reales y nominales, profunda-
mente confundidos por la escuela neoclisica.

La teoria neocldsica sostuvo insisten-
temente que los convenios salariales entre
empresarios y trabajadores determinaban
el salario real, y que con su tendencia
al alza o su rigidez a la baja se convertia

en un obsticulo al empleo total, impli-
cando que la causa de la desocupacién
habria que buscarla no en el capitalismo
sino en las exigencias de los trabajadores.
La critica de Keynes se dirige a explicitar
que ‘“dentro de ciertos limites, lo gue
los obreros reclaman sea un minime de
salario nominal y no de salario real . . . ahora
bien, la experiencia diaria nos dice, sin dejar
lugar a dudas, que, lejos de ser una posi-
bilidad aguella situacion en gue los obreros
estipulan (dentro de ciertos limites) un
salario nominal y no real, es el ¢aso normal.
Si bien los trabajadores suelen resistirse
a una reduccién de su salaric nominal,
no acostumbran a abandonar el trabajo
cuando suben los precios de las mercancias
para asalariados”.

El enfoque Keynesiano dsl eciclo,
el consumo, la inversion, la tasa de interés y
el empleo conduce a una concepcion inter-
vencionista y redistribucionista del estado
en la esfera econdmica mediante lo que él
mismo denominara politica fiscal y mone-
taria. En un sentido, la politica fiscal pro-
puesta busca la movilizacién de los recursos
de los estratos de altos niveles de ingreso
a los de bajos niveles de ingresos mediante
los instrumentcs de politica tributaria
a partir de la provision de una magnitud
significativa de recursos en poder del estado
que le permitan, por un lado, influir sobre
la propensién a consumir y, por otro,
sobre la reactivaciéon del aparato econd-
mico. La propugnacion por un estado
intervencionista es la salida eficaz a su
“‘critica a lo inadecuado de los fundamentos
tedricos de la doctrina del laissez-faire . . .
contra la idea de que la tasa de interes
y el volumen de inversién se ajustan auto-
maticamente al nivel 6ptimo.

La necesidad de reflexionar en torno
a la Tecria Keynesiana parte de considerar
los siquientes elementos basicos: primero,
estd fuera de toda discusién, salve que sea
una falsa polémica, el caracter capitalista
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© no capitalista del pensamiento Keynesiano;
que su doctrina va encaminada a interpretar
las crisis- y la forma de conducir al capita-
lismo a una fase de expansion y prosperidad;
que es el pensamiento marxista el que for-
mula, con base en una critica profunda,
Ia necesidad de derrocar el régimen capi-
talista de produccion. Segundo, la encruci-
Jjada de los procesos econémicos y politicos,
y tercero, el estado actual de la ciencia
economica. Como el primer punto es ob-
vio, sobre los dos tltimos me referiré bre-
vemente.

La coyuntura economica y politica
sefiala en cada momento las perspectivas
del desenvolvimiento real de los procesos.
A pesar de la crisis en que se debate ia
economia capitalista mundial, salvo deter-
minadas excepciones, la disyuntiva no se
plantea entre -capitalismo y socialismo,
a no ser gue se siga esgrimiendo la misma
consideracién romdntica de muchas situa-
ciones anteriores: la crisis a que hoy asisti-
mos, si es definitiva. Independientemente
de nuestra veoluntad, y de la esencia o
cardcter estructural del capitalismo, Ia
disyuntiva real se presenta en términos
de alternativas entre las formas o tipos
de capitalismo. Vale tomar en cuenta aqui,
como el capitalismo no toma presencia
en forma homogénea, en el sentido en que
las condiciones - econdmicas -y politicas
para las amplias mayorias de la poblacién
no son iguales en todas las circunstancias
del capitalismo, ya que asto depende de las
tendencias del capitalismo mismo, ligadas
a las fracciones de clases hegemonicas
en el poder, y a la capacidad de negociacion
que alrededor de sus condiciones econd-
micas y politicas, frente a las clases en el
poder, poseen las amplias mayorias de la
poblacion.

El anterior planteamisnto es importante
para entender el estado actual de la teoria,
que yendo mas alld, trata de interpretar
e Influlr sobre los procesos econdmicos.
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La polemica al interior de la Ciencia Econé-
mica no puede seguirse reduciendo a los
polos, supuestamente homogéneos cada uno,
Economia Polftica Burguesa y Economia
Politica Marxista. Estamos abocados hoy
a una situacion en la cual la nueva corriente
de pensamiento econémico, el neolibera-
lismo, no apunta a la destruccién del sistema
tedrico marxista sino del sistema tedrico
keynesiano, que bajo la filosofia de Ia
intervencion del estado ha interferido,
segin el neoliberalismo, la dindmica del
mercado y conducido a la ineficiencia
al sistema capitalista.

La reivindicacién neoliberal del papel
determinante y dominante que debe jugar
el mercado en la asignacién de los recursos
implica una liberalizacion de la economia
tanto en el mercado interno como externo,
en el mercado de bienes, laboral y mone-
tario, y conduce, necesariamente, al cuestio-
namientc de la intervencién del estado en
la economia, por interferir la iniciativa
privada. Para la corriente neoliberal lo ideal
es que el estado desempefie linica y exclu-
sivamente las funciones que le sefalara
Smith, a saber: ‘primera, la obligacién
de proteger a la sociedad de la violencia
y de la invasién de otras sociedades inde-
pendientes; segunda, la obligacién de prote-
ger, hasta donde es posible, a cada uno
de los miembros de la sociedad, de la injus-
ticia y de la opresion que puedan recibir
de otros miembros de la misma, es decir,
la obligacién de establecer una exacta
administracion de justicia; y tercera, la
obligacién de realizar y conservar determi-
nadas obras publicas y determinadas insti-
tuciones publicas . . ."”. Pero si por alguna
circunstancia no es posible el total retiro es-
tatal de la actividad econémica directa
la alternativa consiste en desmantelar el
estado bienestar con el propdsito de no
subvencionar ningun tipo de actividad. La
nueva filosofia sobre el papel del estado
consistiria, en vista de su participacién






