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INTRODUCCION

El siglo XX ha sido el periodo en el que
mayor desarrollo se ha logrado a nivel de
produccién y aplicacién del conocimiento
cientifico. Pero tal dinamismo en el accionar
delacienciaha puesto demanifiesto grandes
limitantes en su desarrollo, que van mas alla
de lo puramente formal. Si bien se pueden
reconocer grandes avances en algunos cam-
pos del saber cientifico, como por ejemploen
la informatica, es posible establecer también
el estancamiento de otras disciplinas cientifi-
cas, evidencidndose un crecimiento asimétri—
co en el desarrollo de la ciencia. Este hecho
no ha permitidoque, porejemplo, losavances
enel terrenode lainformatica y otras ciencias
formales (como las matematicas), puedan
ser suficientemente capitalizados por otras
disciplinas e incorporados al desarrollo
tecnolégico y al bienestar social.

Esta asimetria en el cuerpo organico dela
ciencia, ! evidencia problemas de interdisci—
plinariedad que coarta lasinergia desudesa—
rrolloarrojando finalmente logros decrecien—
tes, que se manifiestan en su incapacidad
para garantizar un desarrollo sostenible.

Este hecho que segun algunos autores se
podria sefialar como crisis de la ciencia, y
que ha permitido el reverdecer de otras

Investigador y Catedrético Corporacién Unicosta.
1 Serefiere al conjunto de disciplinas que integran el
conocimiento cientifico.
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formas de conocimiento en aparente desuso,
deja palpable la necesidad de desmitificar
aquel halo elitista del que durante muchos
anos las comunidades cientificas se han
vanagloriado, y admitir la posibilidad de
aprender de los logros de otros saberes.

Elobjetivodel presente articuloes sugerir,
desde una 6ptica muy general, la posibilidad
deque otrasformas de conocimientonocien—
tifico provistas de validez sirvan de abreva-
dero para mayores y mejores avances del
quehacer cientifico y el bienestar de la
humanidad.

La hipétesis central que aqui se maneja es
que otras formas de conocimiento no cienti-
ficas, porsumayor flexibilidad metodolégica
quiz4, hanalcanzadologros reconocibles que
pueden ser asimilados por la “ciencia nor-
mal”? permitiéndole a ésta la posibilidad de
enriquecer el proceso de construccién del
conocimiento cientifico o el marco paradig—
matico de la disciplina cientifica.

El articulo estd estructurado asi: La
primera seccion es esta introduccién; luego
se prosigue presentando los aspectos basi—
cos del conocimiento cientifico, que sirvende
fundamento para eldesarrollodeladiscusién
en las secciones subsiguientes; en la tercera
seccion se trata de establecer la validez del
conocimiento empirico y la posibilidad de

2 Para Thomas Kuhn el concepto de ciencia normal
hace referencia a la existencia de paradigmas
mediante los cuales se puede interpretar la
naturaleza de las disciplinas cientificas.



ser el niicleo embrionario de la forma supe-
rior del conocimiento; seguidamente trata
de establecer la conexidad entre ciencia y
conoci-miento no cientifico a la luz de los
requerimientos delasociedad postmoderna;
finalmente se presenta la conclusi6n.

EL PROBLEMA DEL CONOCIMIENTO

De una forma muy general se puede
definir conocimiento como larepresentacion
mental de la realidad de las cosas producto
de la interaccién entre el sujeto cognocente y
el objeto cognocible.

Sinembargo, el conocimientode la verdad
no se produce de una manera tan simple
como podria suponerse de lo sefalado
anteriormente. De hecho, una vez alcanzado
un conocimiento primario se encuentran
dificultades y problemas de mayor enver—
gadura que exigen para su solucién la
aplicacién de un nivel superior de conoci-
miento. Deéstamanera, se pueden establecer
dos formas de conocimiento fundamental-
mente: una producto del “azar”, o mejor, sin
un orden o procedimiento secular y basado
enel sentido comiin a la que se le conoce con
el nombre de forma simple de conocimiento
o conocimiento en empirico (otras denomi—
naciones dadasal término son: Conocimiento
vulgar, cotidiano, comun, etc.); cuando el
conocimiento es producto de un proceso
sistematico, que tipifica una forma especial
deaplicaciondel raciocinio para aprehender
larealidad, sedice quees unaforma compleja
del conocimiento. Este a su vez, de acuerdo
con la forma elegida para obtener el conoci-
miento se pueden clasificar en: Teolégico,
artistico, paracientifico y cientifico.

EL CONOCIMIENTO

EMPIRICO Y SU VALIDEZ
Desde un punto de vista cronolégico, el
conocimiento empirico fue la primera forma
de conocimiento en la historia de su desarro—
llo. Deél se derivaron la formasuperiores del
conocimiento entre las que estan el conoci-

miento cientifico y el paracientifico.
No obstante desarrollar el conocimiento

empirico o (vulgar) apenas unnivel primario
de conocimiento (de menor categoria que el
conocimiento cientifico por ejemplo), no se
puede decir que carezca de importancia. Por
el contrario, sin su existencia no hubierasido
posible cualquier forma superior del conoci-
miento. A su vez, estd respaldado por el
saber popular, y adquiere capacidad argu-
mentativa y validez social al ser contrastado
con la realidad. Esta fue la primera forma de
conocimiento en la historia del desarrollo
humano y de alguna manera a contribuido
grandemente al desarrollo social y cientifico;
pero a ido perdiendo terreno con el trans—
currir del tiempo hasta el punto que hoy solo
prevalece, comoalternativa de supervivencia
antagodnica a otras formas de conocimiento,
en grupos scciales que actian bajo condi-
ciones de extrema desventaja.

LA CIENCIA, LA POSTMODERNIDAD
Y EL CONOCIMIENTO NO
CIENTIFICO

Realmente la ciencia como forma del
conocimiento es relativamente nueva, soloa
partirdelsiglo XVIcon eladvenimientodela
modernidad cobré cuerpo tedrico con un
matiz de ciencia experimental >.

Previamente al surgimiento del conoci-
miento cientifico, el conocimiento vulgar (que
habia alcanzado logros importantes para el
desarrollo social), se presentaba poco o nada
ligadoala tradicién académica, mostrandose
pobre y sin linaje teérico, y por supuesto
limitado ensualcance, aplicacién y reproduc—
cién; por lo tanto contaba con una validez
relativa permitiendo cuestionamientos a
cerca de su universalidad.

Con el surgimiento del conocimiento
cientifico y su aporte al desarrollo tecnol6—
gico, asi como el gran apoyo econémico del

3  PINERES, Fernando. “Ciencia Modernidad y
Saciedad”. Universidad Externado de Colombia-
Corporacién Unicosta. Maestria en Administracion
y Supervision Educativa. Modulo de Investigacion
1993.
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mundo occidental durante la modernidad,
la ciencia logré una gran difusién mundial
dejando en aparente desuso otras formas del
conocimiento no cientifico.

A lo largo del devenir de los siglos, los
progresos en el campo cientifico han sido
notables, a pesar deello, la producciéncienti-
fica ha sido insuficiente para colmar los
requerimientos sociales, sobre todo en la
sociedad postmoderna que demanda soste-
nibilidad del bienestar, asi como respuestas
simples frentealos dogmatismos de laciencia
oficial hermética.

La avidez de respuestas de la sociedad
postmoderna a interrogantes, algunos de
ellos milenarios y el deseo de garantia de un
desarrollo sostenible, a los cuales la ciencia
actual noentrega respuesta denotandocierto
periodo de crisis, ha permitido el reverdecer
del conocimiento no cientificoque fortalecido
a la sombra de la clandestinidad ha ganado
en tradicion académica y sofisticado su
proceso de construccion de conocimiento.

Esta forma de conocimiento no cientifico,
ala cualsele haqueridodenominar “ciencias
paralelas” (Jauver 1983) y que reclaman
reconocimiento institucional, ha logrado en
ciertos campos del saber presentarse como
alternativa seria frente a la ciencia oficial.

NUEVO HORIZONTE PARA
EL DESARROLLO CIENTIFICO

Aunque en el plano real no cabe un de-
bate sobre los aportes de estas dos formas de
conocimiento al desarrollo de la humanidad
ni de la hegemonia de la una frente a la otra
—merefieroalaciencianormal y las “ciencias
paralelas”—, si es necesario que la ciencia
oficial reconozca los logros producidos en
otros terrenos.

La resistencia de la ciencia en general
para dar reconocimiento a lo producido en
otros campos del saber es una actitud elitista
y reprochable, que le coarta posibilidades de
desarrollo, de asimilar nuevas técnicas para
reconstruir su proceso de construccién
paradigmatica.

Yaen algunos campos dela ciencia,como
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la ciencia médica por ejemplo, se tiene la
aceptabilidad de algunas técnicas que
aparecieron como formas alternativas a la
medicina tradicional, e incluso han sido
incorporadas —después de haber sido
reconvertidos a la rigurosidad cientifica—
como nuevos campos de estudios para enca—
rar nuevas patologias médicas.

Comocaso particular se puedemencionar
el de la acupuntura y la medicina bioener—
gética, quehan mostradoresultados especta—
culares en el tratamiento de cierto tipo de
enfermedades. Algunos campos del
conocimiento paracientifico que se muestran
ricosensuscontenidosson: el dela parapsico—-
logia, la parastronomia, la parabiologia, la
parageofisica.

CONCLUSION

Lo que se sugiere con todo lo anterior es,
que con base en un criterio de humildad
cientifica y buen sentido critico, se abandone
el hermético dogmatismo cientifico y se
reconozca el producir de otrossaberes para—
cientificos. Lo que se buscaria seria producir
un procesodereconversién delconocimiento
no cientifico, a fin de posibilitar una recons—
truccién de los procesos en el quehacer
cientifico (Investigacion cientifica), que le
permita a esta sobreponerse a la crisis que le
plantea la postmodernidad.

Deestamanera, se dariaunpaso adelante
en la busqueda de la verdad y el bienestar
social. La viabilidad de esta mutualidad de
lossaberes, estd en el origenmismodel cono—-
cimiento; jAcaso estas dos formas de
conocimiento (el cientificoy el paracientifico)
no tienen la misma génesis embrionaria que
las hace compatible en su esencia: el conoci-
miento empirico? ; Acasoambasno persiguen
un fin comin: la verdad? ;Entonces que
razén los podria hacer tan distantes y
antagonicos?.
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Comoseexplicabrevementeen el primer
articulo de la presente revista el proceso
investigativose iniciaen 1975, y hoy presen—
tamosalacomunidad unCentrodeInvesti—
gacion y Desarrollo, que reune la expe—
rienciade20afios de actividad investigativa,
que cuenta con 4 Investigadores de tiempo
completo, 2 demedio tiempo y4monitores,
y unespacio fisicoadecuadoasus funciones.
Todos son investigadores formados en la
misma Institucién, es un grupo interdisci-
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Investigacién

DOCENTES SEGUN TITULO. CORPORACION UNICOSTA 1996

plinario que implica una nueva etapa pro—
ductiva que antes que nada tendrd la meta
de lograr trabajos de alta calidad que le
permitira a la Institucién cumplir con el
reto de la ley 30. Son muchos los trabajos
institucionales de Investigacion realizados
a la fecha que han contribuido a tener un
mejor conocimiento del Departamento y la
region, aparte de los trabajos dirigidos que
sumanmas de 300 trabajos, enlos diferentes
programas que maneja la CUC.
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